Das Ende der Welt und Katastrophen

Wenn die Welt endet, wird weiBer Staub auf die Erde fallen - wie der
Vorhang am Ende des Theatersticks. Menschen werden in Todesangst aus
brennenden Gebduden springen, ihre Kérper werden wie Regen auf den
Asphalt prasseln. Ménner mit Splittern in ihren Augen werden durch die
StraBen torkeln, Uberwéltigt von den Trimmern; Frauen mit Babys in
ihren Armen werden durch den Mdll und durch ihre Haare wiihlen. Unsere
Generation wird vor ihrem Grab stehen und ihre letzten Worte in
Mobiltelefone brtillen.

Oder wird das Ende der Welt doch in der Nacht ankommen, wie ein Dieb,
unsichtbar und Schritt flr Schritt? Dann werden Fabriken im Ausland
verschwinden, mit ihnen die Konzerne, und mit diesen Jobs und
Pensionen. Stadte werden von innen nach auBen sterben, der Tod wird
sich wie ein Virus verbreiten, das Unheil der Vororte wird sich auf Wald
und Wiesen ausdehnen. Kriege werden von Viertel auf Viertel (ibergehen,
von Kontinent auf Kontinent. Terroristinnen werden keinen Frieden mit
Horroristinnen machen - mit denjenigen, die Frieden zu jedem Preis
auferlegen wollen, die versuchen, Harmonie zwischen Unterdrickenden
und Unterdriickten zu bewahren mithilfe von Angst und Waffengewalt. Die
Flut wird mit der Erderwdrmung steigen, saurer Regen wird mit den
letzten der Waiélder fallen, Computersysteme werden gemeinsam mit
Aktien und Aktienmérkten zusammenbrechen, und eines Tages werden
alle an Krebs erkranken.

Vielleicht wird aber auch gar nichts passieren, und alles wird so
weitergehen wie bisher: GefdngniswérterInnen werden Betonbunker auf
und ab gehen, PsychiaterInnen Verriicktheit definieren, Ddmonen aus den
Augen von MinisterInnen schauen, und KonsumentInnen auf dem Markt
ge- und verkauft werden. Doch der obdachlose Mann an der Ecke flistert
uns zu: "Das ist das Ende der Welt, weiBt du das nicht?" Und andere, die
bis jetzt Abstand von der Diskussion gehalten hatten, werden sich endlich
einmischen: "Welche Welt?"

Wenn die Welt endet, werden Menschen aus ihren Wohnungen kommen
und ihre Nachbarn zum ersten Mal treffen; sie werden Essen, Geschichten,
Freundschaft teilen. Niemand wird zur Arbeit gehen oder zum Waschsalon.
Menschen werden nicht in den Spiegel sehen, sich wiegen oder Emails
checken, bevor sie das Haus verlassen. GraffitikliinstlerInnen werden sich
auf den StraBen drangen. Fremde werden sich umarmen, weinen, lachen.
Jeder Moment wird eine Intensitat besitzen, die zuvor in Monaten nicht zu
erreichen war. Lasten werden abfallen, Menschen werden Geheimnisse
gestehen und einander vergeben, die Sterne werden Uber New York zu
sehen sein, und neun Monate spater wird eine neue Generation geboren
werden.

Geburtenraten steigen immer an nach Katastrophen, genauso wie es
weniger natlrliche Tode gibt, solange Katastrophen anhalten. In Zeiten
von Katastrophen sterben Menschen selten an Altersschwache bzw. an



Langeweile. Egal wie prekar das Leben ist, es ist es wert, wach zu bleiben;
schlieBlich hat es sich nie so suf3 angefthlt. Die Dringlichkeit des Notfalls
schafft einen Reiz, den die Tragheit alltaglichen Stresses niemals schaffen
kann.

Aber was ist mit den Menschen, die in Katastrophen sterben? Es ist wahr,
dass Menschen ihr Leben in Hitzewellen, Springfluten und
Flugzeugentfihrungen verlieren. Aber sie tun das auch aufgrund von
AutozusammenstdBen, Arbeitsunfillen, Uberdosen, Herzattacken und
Krebskrankheiten - und zwar in enormen Zahlen, oft alleine und
vergessen in Heimen.

Es ist bemerkenswert, wie fixiert unsere Gesellschaft auf Katastrophen ist,
und wie viel Angst sie davor hat, wo das alltagliche Leben doch statistisch
gesehen so viel gefahrlicher ist. Gleichzeitig ist es bezeichnend, dass
unsere Gesellschaft Katastrophen nicht nur mit Angst, sondern auch mit
Faszination begegnet. Um das verstehen zu kdénnen, missen wir
katastrophische Zustande und ihr vermeintliches Gegenstiick, namlich
Normalitat, hinterfragen. Wir missen begreifen, was wirklich was ist.
Lasst uns damit beginnen, Katastrophen von der verbotenen Perspektive
aus zu betrachten, also mit den Augen jenes Teils in uns, der sich heimlich
an ihnen erfreut.

Katastrophen als Intervention

Es ist ein 6ffentliches Geheimnis: Katastrophen sind aufregend. Egal wie
groB die Herausforderungen sind, die sie an uns stellen, wir werden in
Katastrophen lebendig. In unserem so genannten normalen Leben
reduzieren wir die Welt auf einen kleinen Ausschnitt, auf unseren Alltag,
und wir schaffen uns damit ein Geféangnis. Dann kommen Katastrophen
und bringen alles durcheinander, stellen alles in Frage: die Welt 6ffnet sich
und es wird klar, dass wirklich alles mdglich ist. Plétzlich finden wir uns
auBerhalb unserer Gefangnisse, ob wir nun bereit dafiir sind oder nicht;
zitternd stehen wir vor den Ruinen. Neue Bedingungen werden
geschaffen, in denen wir zu HeldInnen werden kdnnen. Wir kénnen zu
Wundern beitragen und Wunder beobachten. Wir kénnen Tragddien statt
Demitigungen erleben. Wir flihlen uns lebendig, dankbar flireinander und
fur alles, das wir haben, bzw. flr alles, das wir jemals hatten. Gefahr und
Verzweiflung kommen nicht immer zur falschen Zeit. Es kann eine
wirkliche Erleichterung sein, alte schwermiitige Angste mit neuen
aufregenden zu vertauschen. Unmittelbar nach einer Katastrophe hat alles
Gewicht und Bedeutung. Weinen fallt genauso leicht wie lachen, und wir
wissen nie, was als nachstes kommt. Wenn diese Phase vorbei ist, fallt es
vielen schwer, sich wieder an den Alltag zu gewdéhnen, und alles, das sie
gelernt haben, zu vergessen.

Katastrophen schaffen die Gleichheit, die das Gesetz verspricht, aber nicht
einlédsen kann. Im Moment einer Katastrophe hat ein Geschaftsfuhrer nicht
mehr Privilegien als ein Junge im Rollstuhl: beide stehen Seite an Seite
und starren auf den brennenden Wolkenkratzer. AusgestoBene erhalten



plotzlich Prestige und Anerkennung. Sie sind die einzigen, die auf die
Situation vorbereitet sind: wenn das Ist verschwindet, dann sind
Menschen, die an dieses gebunden waren, auf jene angewiesen, die seit
jeher das Mdgliche in den Augen hatten. Fahigkeiten, die fern und
irrelevant schienen - etwa Riotcops zu bekampfen oder in den Waldern zu
Uberleben - werden plétzlich fur alle zentral, und visiondare Zukunftsbilder,
von den PragmatikerInnen einst als unmoéglich abgelehnt, ersetzen die
Ketten von Ursache und Wirkung.

Katastrophen stellen die gesellschaftlichen Fakten, die "Realitat", in Frage.
Freiheit ersetzt Konvention. Wandernde, die sich verirrt haben, machen
Feuer mithilfe ihrer Armbanduhren; Mditter, die eigentlich nur einkaufen
gehen wollten, heben Autos von ihren Kindern; friedliebende
Flugzeugpassagiere werden Kannibalen und daflir gefeiert. Wenn die
Schule zusperrt und die StraBen unpassierbar werden - wenn alles in der
Luft hangt - dann sind es nicht mehr Routine, Pflicht, Feigheit und
Tragheit, die unser Leben bestimmen. In den neuen und unbekannten
Landschaften, die von Katastrophen geschaffen werden, ist vdllige
Selbstbestimmung unausweichlich.

Katastrophen werden immer wieder als Erfahrung totaler Befreiung
beschrieben; eine Haresie in einer Gesellschaft wie der unseren, in der
Sicherheit immer zuerst kommt. Es ist kein Zufall, dass das Millennium,
das so viele religibse Traditionen prophezeien, meist von einer Phase
totaler Zerstérung eingeleitet wird - das himmlische Koénigreich kann
sonst nicht auf Erden einziehen.

Dass die Vorstellung der Apokalypse - ob in Form eines nuklearen
Krieges, des Jingsten Gerichts oder einer allumfassenden Revolution - in
unserer Gesellschaft so durchdringend ist, bestatigt die weit verbreitete
Anziehungskraft des Extremen, von Zustanden, in denen gewohnte
gesellschaftliche Konventionen nicht mehr gelten. Die Faszination, die von
Gefahr und Tragddie ausgeht, offenbart eine kaum verschleierte
Sehnsucht nach Risiko und Unsicherheit. Was wirdest du tun, wenn du
wlsstest, dass dir nur noch 24 Stunden zum Leben blieben? Von unseren
Arbeitskabinen und Beichtstlihlen aus kénnen wir uns totale Freiheit und
authentisches Leben nur in Zusammenhang mit Zerstérung vorstellen.
Und das tun wir - standig.

In unserer von Struktur, Sicherheit und Gewohnheit gepragten Welt sind
Katastrophen etwas Fernes. Sie sind Spektakel: Nachrichten, Spielfilme,
fantastische Geschichten. Dies erflullt mehrere Zwecke, vor allem jenen
der Einschichterung. Je mehr wir eingeschichtert werden, desto
dankbarer sind wir fir den Schutz der noblen Machtigen. Aus der einzigen
Perspektive, die wir haben, wirken Katastrophen wie das Chaos, das
angeblich auBerhalb der Zivilisation herrscht. Ein Alptraum, in dem das
Leben kurz, brutal und hasslich ist. Gleichzeitig halten diese Bilder eine
Okonomie am Laufen, die Ma&chtigen verdienen an der enormen
Popularitat der Apokalypse. Eine Gesellschaft, in der wirkliches Abenteuer
nicht madglich ist, verlangt nach Ersatz, etwa nach Actionfilmen und
Videospielen. Wir lernen dabei, dass die Momente der Wahrheit, nach



denen wir uns heimlich sehnen, angeblich unerreichbare Fiktionen sind -
nichts, an dem wir teilhaben oder das wir initiieren kénnen. Die noblen
Machtigen beschlitzen uns also vor uns selbst. Wirklich?

Welchen Platz haben die Machtigen in der Anatomie der Katastrophe? Sie
werden in Privatjets eingeflogen, um zu den Trauernden (und zu den
Kameraleuten) zu sprechen. Sie tun so, als wlrden sie unter der Tragddie
mehr leiden als die Betroffenen, obwohl sie keinerlei Konsequenzen tragen
mussen.

Das Studium von Katastrophen flhrt zu interessanten Ergebnissen: so
steigern zwar Katastrophen einerseits Ausbeutungsmadglichkeiten,
andererseits reduzieren sie diese aber auch, weil die Betroffenen
untereinander solidarisch werden. Ausbeutung in Katastrophensituationen
wird gewdhnlich von AuBenseiterInnen betrieben, von Profittreibenden, die
sich die Lage zunutze machen, um Uberlebende auszunehmen. Die
Machtigen selbst profitieren von Katastrophen und verwenden sie bzw. die
Angst vor ihnen, um ihre Macht zu starken. Dies funktioniert besonders
gut bei Menschen, die Katastrophen nur aus dem Fernsehen, aus
Zeitungen und aus Angsttraumen kennen. Die tatsachliche Gefahr geht
immer von den Machtigen selbst aus. Sie sind es, die flir unseren Krebs
verantwortlich sind und fir die SelbstmordattentaterInnen, die sich gegen
uns wenden. Sie betreiben die ultimativen Schutzgeldringe.

Wie war das nochmal mit dem Schutz, der angeblich von ihnen ausgeht?
Einst galten Olspills und AmokschieBereien als Katastrophen - heute sind
sie mehr oder weniger gewdhnliche Ereignisse, Teil des gesellschaftlichen
Gewebes, mit einkalkuliert. Sie sind nicht Anomalitdten, sondern
Standard. Gleichzeitig werden Ereignisse, die das System bedrohen, wie
etwa Blackouts oder Bombendrohungen, immer noch als Katastrophen
beschrieben, ob nun wer stirbt oder nicht. Wir sind gelehrt worden, solche
Ereignisse zu flrchten, und wir tun dies pflichtbewusst. Diejenigen aber,
die diese Ereignisse erlebt haben, wissen, wie aufregend es sein kann,
wenn etwas passiert.

Was Katastrophen in unserer Gesellschaft zu Katastrophen macht, ist die
Tatsache, dass sie den Status quo angreifen; das ist das Einzige, das alle
Katastrophen teilen. Die Definition von Katastrophen hat nichts mit
Zerstorung zu tun. Schlachthdauser, Selbstmorde und unser gewo6hnlicher
Alltag kosten mehr Leben als alle Katastrophen zusammen. Viele
Katastrophen flhren zu Uberhaupt keinen Toden. Tatsachlich sind
Katastrophenzeiten flur weit weniger Tode verantwortlich als "normale"
Zeiten. Genauso wie Gesetzesbrecherlnnen fur viel weniger Tode
verantwortlich sind als jene, die Gesetzen gehorchen. Trotzdem gibt es
Menschen, die in Angst vor Katastrophen leben, wahrend sie unbeirrbar
die Tugenden des Krieges loben. In Wahrheit firchten diese Menschen die
Grenzenlosigkeit und Intensitat des Lebens und flhlen sich nur dort wohl,
wo Ordnung herrscht. Dazu gehoért Krieg. Der Krieg ist ein vertrautes
Ritual, ein Garant des Status quo, die Bestatigung der Normalitat. Es ist
kein Zufall, dass der Katastrophe vom 11. September 2001 eine Reihe von



Kriegen folgte. Was war blutiger? Die Katastrophe selbst oder ihre Folgen?
(Zumindest wenn AuslanderInnen als Menschen zahlen.)

Nur Feiglinge flrchten Katastrophen. Allerdings gibt es einen Feigling in
uns allen. Dieser will alles so haben, wie wir es gewohnt sind, egal welche
Kosten dies fur das Leben hat. Es handelt sich hier um die Furcht vor dem
Unbekannten in ihrer reinsten Form: sie projiziert Dunkelheit, Zerstérung
und Tod auf alles, das jenseits des Gewohnlichen liegt. Diese Projektionen
sind insofern besonders ironisch, als dass sie nur auf dem aufbauen
kédnnen, das sie kennen. Der Schluss, den wir daraus ziehen mussen, ist,
dass die Welt derjenigen, die das Unbekannte am meisten flrchten, ein
Platz des Schreckens ist. Es sind die Terrorisierten, die Sklaven der Angst,
die am meisten flUrchten, das Feld des Terrors zu verlassen. Die Freien,
die Furchtlosen, diejenigen, die bereit sind zu leben, diejenigen, die sich
des Unertraglichen im Alltag bewusst sind, heiBen neue Horizonte
willkommen - und damit auch Katastrophen.

Katastrophen als Dauerzustand

Warte - wie koénnen Katastrophen der Gipfel von Abenteuer, von
Gemeinschaft, ja von Leben selbst sein? Bedeutet das, dass wir, um
wirklich leben zu kénnen, ein Dasein als Katastrophen-Touristen fristen
mussen? Dass wir, wie Don Quixote, nicht anders tun kénnen, als ein paar
kurzen Momenten der Subversion nachzulaufen? Dass uns nichts als kurze
Phasen von Zerstérung und Wiedergeburt bleiben, wahrend wir
dazwischen Jahre in Langeweile verbringen? Ist das praktisch, machbar,
wertvoll? Sehnt sich die Frau, die mit ihren Autoabzahlungen und ihrer
Ehe unzufrieden ist, wirklich nach Tornados und Taifunen? Oder sucht sie
nur nach Befreiung?

Vielleicht steht hier alles auf dem Kopf. Vielleicht sind Katastrophen gar
nicht so wichtig. Zumindest nicht im Vergleich zur richtigen Katastrophe -
zur Katastrophe, die wir jeden Tag leben: die Leere unserer voll geplanten
Tage; die Trivialitat, die uns trivialisiert; die Maschine, die von Fllssen an
Blut angetrieben wird. Dies wlrde erklaren, warum wir uns so frei fihlen,
sobald etwas - egal was, und egal wie bedrohlich - unseren Alltag auf den
Kopf stellt. Vielleicht sind die Aufregung und die Unmittelbarkeit, die in
Notfallen ausbrechen, einfach Indizien flir eine Rickkehr zum
Naturzustand. Vielleicht machen sie deutlich, welches Wrack unsere
Gesellschaft ist. Wenn das der Fall ist, dann sind es nicht Katastrophen
per se, die befreiend sind - es handelt sich eher um eine Frage der
Perspektive: "Katastrophen", die ein Leben von Zwang unterbrechen,
werden dann zu befreienden Momenten, wenn das normale Leben die
eigentliche (verschleierte) Katastrophe ist.

Die meisten Katastrophen, die wir als solche bezeichnen, kénnen auf diese
unsichtbare Katastrophe zurlckgefiihrt werden: die Zerstérung des
Regenwaldes und der Ozonschicht; Genozide, die mit biologischen Waffen
und intelligenten Bomben durchgeflihrt werden; Pandemien wie
Rinderwahn, Magersucht, Bulimie, Depression. All dies ware nicht méglich



ohne zentralistischen Staat, ohne Konzernmacht und ohne die
entfremdete Arbeit von Milliarden, die diese erhalten. Im Gegensatz dazu
ware es beinahe idyllisch, wenn wir uns nur um "Naturkatastrophen" und
existentielle "Unsicherheit" kimmern missten, wie es unsere Vorfahren
taten.

Kénnen wir die Katastrophe mit Katastrophen bekampfen? Wenn wir
aufhéren wirden, fur sie zu arbeiten und ihr Anerkennung zu zollen, dann
wirde die Katastrophe sicherlich in sich zusammenfallen und sich in Luft
auflésen. Wenn der Status quo die ultimative Katastrophe ist, wenn er
wirklich Verwirrung und Tragddie als System normalisiert, dann kann
keine andere Katastrophe schlimmer sein. Es ist die Katastrophe, gegen
die wir uns wenden mussen!

Manche von uns tun das bereits. Wir leben nicht in der "groBen"
Katastrophe, sondern an ihrem Rand. Wir haben dabei mit vielen
"gewdhnlichen" Katastrophen zu tun und sehen uns vielen anderen
Schwierigkeiten gegenlber, aber das ist nichts im Vergleich zum Elend
des Lebens im eigentlichen Katastrophengebiet. Daher durchschauen wir
die Propaganda, die uns vor Katastrophen Angst machen will, und
verwenden Katastrophen, um zu experimentieren. Das bedeutet auch,
dass wir nicht auf Katastrophen warten - wir fliihren sie herbei.

Die Katastrophonauten Dilemma Goldman und Calamity Jane




